STANOWISKO W SPRAWIE ZAPOWIADANEJ REFORMY
EDUKACJI POLONISTYCZNEJ

My, nizej podpisani przedstawiciele roznych s$rodowisk uniwersyteckich zajmujacy sie
dydaktyka polonistyczna, wyrazamy gtebokie zaniepokojenie zmianami zapowiedzianymi
przez minister edukacji narodowej — Ann¢ Zalewskg. Nasze obawy budzg przede wszystkim:

1. brak przedstawienia szerokiej opinii publicznej merytorycznego uzasadnienia
proponowanych przeksztalcen strukturalnych w szkolnictwie powszechnym, a w
szczegbdlnosci — likwidacji gimnazjum i powrotu do systemu edukacyjnego
funkcjonujacego w okresie PRL-u;

2. brak pomys$lanych dtugofalowo konsultacji z gronem eksperckim w sprawie samego
zamyshu zmiany polonistycznej podstawy programowej oraz ksztatcenia przysziych
nauczycieli polonistow;

3. niepokojace gltosy dochodzace z medidéw o pomysle napisania podstawy programowe;j
W sposob fragmentaryczny (tylko do klasy IV 1 VII), co jest niezgodne nie tylko z
zasadami tworzenia tego typu dokumentu, ale i samymi zapisami prawa o$wiatowego;

4. utajniony sposob doboru ekspertow, ktorzy maja pracowaé nad reorganizacja calego
systemu polskiej edukac;ji.

Uzasadnienie:

Rewolucyjna zmiana struktury szkolnictwa i bedaca jej konsekwencja reforma programowa
zapowiedziane przez MEN sa naszym zdaniem nieuzasadnione, a brak informacji na ich temat
wzbudza niepokdj zarowno w srodowiskach szkolnych (nauczycieli, ucznidéw i ich rodzicéw),
jak i akademickich. Jednoczes$nie chcemy podkresli¢, iz tego rodzaju dziatania dopuszczalne
sg jedynie w sytuacjach wyjatkowych, gdy system edukacji wykazuje glebokg niewydolnosé.
Zadne przestanki nie wskazuja jednak na to, ze obecnie mamy do czynienia z takg sytuacja.

Zmiany systemowe 1 programowe w oswiacie nie mogg by¢ przeprowadzane w zawrotnym
tempie (minister zapowiada, ze prace nad kluczowymi dokumentami potrwaja jedynie kilka
tygodni), gdyz tego rodzaju projekt wymaga glebokiego namystu w szerokim gronie
ekspertow zajmujacych si¢ zarowno dydaktyka szkolng, jak i akademickim ksztatceniem
nauczycieli. Podczas ich przygotowywania, i to na wszystkich etapach, muszg one by¢ takze
poddawane konsultacjom nie tylko eksperckim, ale i spolecznym — co zapewnia ustawa 0
systemie oswiatowym.

Podstawa programowa to dokument, ktory normalizuje catosciowo pod wzgledem
merytorycznym cele i tresci nauczania, a takze zakres egzaminowania w obszarze danego
przedmiotu z uwzglednieniem powigzan pomigdzy wszystkimi etapami ksztatcenia. Ani
wydawnictwa, ani nauczyciele nie opracuja programu nauczania na dany etap edukacji, majgc
do dyspozycji zapisy odnoszace si¢ jedynie do pracy w jednej klasie.

Podstawe programowag powinni tworzy¢ eksperci, ktorzy sg autorytetami w zakresie
dydaktyki polonistycznej (maja dorobek i do$wiadczenie w tym zakresie). Osoby te nie
powinny by¢ anonimowe dla szerokiej opinii publicznej, by w przysztosci mogly ponies¢
konsekwencje w wypadku opracowania nietrafnego dokumentu.

Niepokoja nas zapowiedzi obnizenia rangi przedmiotu (mniej godzin jezyka polskiego w
ostatnich czterech latach edukacji), ograniczenia swobody nauczycieli w sferze wyboru tresci
programowych i sposobu ich realizacji, zaprzepaszczajace najwaznicjsze idee edukacyjne
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wypracowane po 1989 roku, a takze niemozno$¢ odpowiedniego przygotowania nauczycieli
do wdrazania reformy (uniwersytety ksztalca zgodnie z obowigzujagcymi standardami
okreslonymi dotychczasowa ustawg przez MNiSW).

Przypominamy o koncepcji kadencyjnosci obowigzujacej podstawy programowej, ktora
miata by¢ cyklicznie modyfikowana i dostosowywana do szybko zmieniajacych sig
uwarunkowan spoteczno-kulturowych. Taka modyfikacja miata by¢ przeprowadzona w 2015
roku i sadzimy, ze warto wroci¢ do tych ustalen, zamiast dokonywa¢ radykalnych zmian we
wszystkich newralgicznych obszarach polskiego systemu edukaciji.

W zwigzku z powyzszym apelujemy o:

odlozenie w czasie zapowiadanych zmian i rozpoczecie powaznego merytorycznego
dialogu na temat planowanych reform, chociazby przez konsultacje z komisjami
dydaktycznymi komitetéw PAN, uniwersyteckimi katedrami i zakladami dydaktyk
przedmiotowych, badaczami edukacji;

pelny dost¢p do informacji na temat prac nad reformg strukturalng i programowsa
(zmiany w podstawach programowych, koncepcji egzaminowania, standardach
ksztalcenia nauczycieli itp.);

wyjasnienie, na czym polega korelacja dzialan MEN z dzialaniami
w zakresie ksztaltowania polskiego systemu edukacji;

uwzglednienie w dzialaniach resortu miarodajnych badan edukacyjnych (raporty IBE,
PISA oraz innych), ktére przedstawiajg rzeczywisty i aktualny obraz polskiej edukacji;
namyst nad sposobami odpolitycznienia reform edukacji.

MNiSW

Rozszerzona wersja uzasadnienia stanowiska znajdzie si¢ w czasopi$mie ,,Polonistyka. Innowacje” 2016/4.
http://pressto.amu.edu.pl/index.php/pi
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